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Fallo judicial contra el decreto
de area unica sanitaria

El Tribunal Superior de Justi-
cia de Madrid (TSJM) ha dado
la razén al recurso presentado
por el Colegio de Médicos de Ma-
drid, la Sociedad Madrilefia de
Medicina de Familia y Comuni-
taria (Somamfyc) y la Asocia-
cién Madrilefia de Pediatria de
Atencién Primaria (Ampap) con-
tra el decreto con el que la Co-
munidad de Madrid establecio

el 4rea (nica sanitaria en julio
del afio pasado. “Declaramos
que el decreto recurrido no es
conforme a derecho y, en conse-
cuencia, lo anulamos”, asegura
el fallo, del 8 de noviembre, al
que ha tenido acceso EL PAIS
contra el que cabe recurso ante
el Tribunal Supremo,

La normativa anulada posi-
bilitaba en su articulo 9 que

cualquier profesional, y no solo
los licenciados en medicina,
ocuparan el cargo de director
de un centro de salud.
“Creemos que el fallo no
anula el drea Gnica, sino inica-
mente el articulo 9, por lo que
pediremos al TSJM que lo acla-
re”, aseguré ayer una porta-
voz de la Consejeria de Sani-
dad. PAGINA 7
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Revés judicial al area unica de Aguirre

El Tribunal Superior de Justicia de Madrid anula un decreto al que se opuso el
Colegio de Médicos por permitir que un enfermero dirigiera un centro de salud

ELENA G. SEVILLANO
Madrid

El Tribunal Superior de Justicia
de Madrid (TSJM) ha anulado el
decreto con el que la Comunidad
de Madrid estableci6 el drea tini-
ca sanitaria en julio del afio pasa-
do. “Declaramos que el decreto
recurrido no es conforme a dere-
cho y, en consecuencia, lo anula-
os”, asegura el fallo, del 8 de
noviembre, al que ha tenido acce-
so EL PAIS. La sentencia estima
parcialmente el recurso que pre-
sentaron el Colegio de Médicos
de Madrid, la Sociedad Madrile-
fia de Medicina de Familia y Co-
munitaria (Somamfyc) y la Aso-
ciacién Madrilefia de Pediatria
de Atencién Primaria (Ampap).
Estas tres organizaciones ba-
saron el recurso en el articulo 9
del decreto 52/2010, que sostiene
que el director de los centros de
salud puede ser cualquier profe-
sional sanitario, y no necesaria-
mente un médico. En la prictica,
esto permitia que un profesional
de enfermeria pudiera estar al
frente de un centro de salud y
que, por tanto, los médicos estu-
vieran bajo su mando. La senten-
cia argumenta que “resulta ilégi-
co que la actividad desempefiada
por un médico facultativo pueda
llegar a ser evaluada por un

profesional sanitario que no os-
tente dicha condicién”, ya que es-
ta persona no reuniria “la capaci-
dad, conocimientos y titulacién
suficiente para ello”. La ley de
ordenacién de las profesiones
sanitarias no lo permite, afiade.

El centro de salud Prosperidad. [ ALvaro Garcla

El fallo del TSJM también con-
sidera que el articulo 9.1 del tex-
to vulnera la normativa estatal,
ya que recoge que la continuidad
del director del centro “quedara
vinculada a la evaluacién del
desempefio”. Sin embargo, no

establece qué mecanismos se de-
ben tener en cuenta para evaluar
ese desempefio. Por todo ello, el
tribunal anula el decreto, uno de
los que desarrolla la ley de libre
eleccién y area Ginica que aprobd
la Comunidad de Madrid en

2009 con los partidos de la oposi-
cién, los sindicatos y las socieda-
des médicas en contra.

Las tres organizaciones mos-
traron ayer su satisfaccién y ase-
guraron en un comunicado con-
junto que, pese a que la sentencia
se basa en la figura del director
del centro, “el afio transcurrido
desde la entrada en vigor del
drea inica ha puesto de manifies-
to la inoperancia del modelo or-
ganizativo basado en direcciones
asistenciales vacias de competen-
cias y capacidad operativa”. Afia-
dieron otras criticas: “Completa
parilisis en la toma de decisio-

nes”, “ralentizacién de las inver-

Sanidad aun no ha
decidido si
cambiara el texto o
recurrira el fallo
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siones y mantenimiento”, “politi-
ca de recursos humanos injustay
lesiva para los profesionales”, et-
cétera. El Colegio de Médicos ase-
gurdé que el decreto suponia el
“desmantelamiento de un mode-
lo organizativo que ha sido y es
bien valorado por profesionales y
usuarios” y volvia a “una estructu-
ra centralizada y burocrética”.

La Consejeria de Sanidad “es-
td valorando” un posible recurso
al Tribunal Supremo, asegurd
una portavoz. “Creemos que el fa-
llo no anula el area Gnica, sino
Gnicamente el articulo 9, por lo
que pediremos al TSJM que lo
aclare”, afadié.
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